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Informe especial sobre cultivos
GEA - Guia Estratégica para el Agro

Entre sojay maiz dejaron 23 millones menos de produccion en
el 2008/09 (-36%)

La profunda caida en la produccién ha dejado una merma de 31% en la oleaginosa y de un
41% en el maiz, respecto de la campafa anterior. Se estima una produccion de soja argenti-
na 2008/09 de 31,9 millones de Tn, a partir de un rinde medio nacional de 19,6 qg/ha, y una
cosecha de maiz de 13,1 millones de Tn, considerando un rendimiento de 55,1 qq/ha.

El severo dafo que sufriera la soja Argentina super6 incluso las expectativas mas negati-
vas. A medida que avanzaba la cosecha, sorprendia el peso del grano, ultimo componente
definidor del rinde y que fue también clave en la estrepitosa caida.

Si bien en algunas regiones es técnicamente incorrecto hablar de “sequia”, una vez compa-
radas las lluvias de esta campafa con las medias estadisticas, el efecto conjunto de las dis-
tintas variables climaticas sobre el crecimiento de los principales cultivos argentinos fue
devastador. Dicho efecto conjunto resulté en sequias edéaficas donde los balances hidricos
fueran fuertemente deficitarios frente a los sostenidos valores de evapotranspiracion. Inclu-
sive, se llegaron a superar los desvios que se utilizan en la confeccion de los modelos de
reservas de agua en el suelo que desde aqui se difunden. De entre las variables climaticas
mencionadas, la carga térmica fue fundamental. Se incluye un analisis que muestra la signi-
ficativa cantidad de horas en las cuales se superaron los 30° C durante febrero y marzo en la
regiéon nucleo.

La conjuncién de bajos registros de lluvias y elevadisimos focos de calor alcanzé al norte
bonaerense, centro y norte santafesino junto al Chaco y Santiago del Estero. También estu-
vo presente en toda La Pampa maicera sojera, y con intensidad mayor en Entre Rios y en el
centro y sudeste de Buenos Aires. Pero, sin dudas, que técnicamente algunas zonas claves
productivas tuvieron tanto una sequia climéatica como edéafica.

Los distintos factores se combinaron para afectar no sélo el rinde, sino también la superfi-
cie, dando por resultado importantes caidas interanuales en la produccion. Asi es como la
provincia de Buenos Aires obtuvo un 47% menos de sojay un 45% menos de maiz respecto
de la campafia anterior. En Entre Rios las pérdidas se trasladaron en una cosecha de maiz
81% inferior a la 2007/08, y s6lo se levant6 un tercio de la soja producida en la anterior tem-
porada. La Pampa recolect6 un 63% menos de maiz y un 26% menos de soja en esta tempo-
rada. En Santa Fe se habria obtenido una cosecha de soja 31% inferior a la del 2007/08, pero
en maiz el retroceso seria del 38%. Sélo Cérdoba, de las principales provincias productoras,
tuvo un retroceso productivo menos significativo en soja; del 2%, pero en maiz el resultado
interanual fue una pérdida del 29%.

Tal como se menciond en anteriores informes, aparte de los problemas de plagas y menor tecnologia en la
implantacion de los cultivos, y el retraso en las siembras, la baja disponibilidad hidrica presente en gran parte
del cultivo y, en especial, en los momentos criticos de la soja y el maiz se sum6 un sostenido registro de al-
tas temperaturas.
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Por lo tanto, primero, y como una referencia muestral de los factores que se confluyeron para el fracaso de
la campafia gruesa, se analizan aqui distintas variables sobre la region nucleo productora. Las variables se
obtuvieron de la red de estaciones meteorolégicas GEA — Guia Estratégica para el Agro, propiedad de la
Bolsa de comercio de Rosario. Ello ha permitido efectuar un seguimiento, y un posterior analisis con alto gra-
do de detalle.

En segundo y ultimo lugar, y con datos observados hasta fines de mayo, se efectlia un resumen de los resul-
tados productivos en las principales provincias y en areas mas significativas. Es decir, se toma como mas
significativas aquellas zonas que aportaron histéricamente un elevado volumen de produccién a las campa-
flas nacionales de soja y de maiz y que, en este ciclo, se caracterizaron por elevadas pérdidas productivas o
de é&rea.

Analisis de las variables climaticas

Una forma grafica de observar el importante calor de febrero y marzo de 2009 es a través de imagenes que
muestren las horas acumuladas en las que se registraron temperaturas ambientales por encima de los 30° C.
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Se destacan dos epicentros. El primero en la zona de Bellville con 300 horas y el segundo en la zona de Ro-
jas, Pergamino y Chacabuco con cerca de 260 horas. En el afio 2008, estas marcas alcanzaron techos de
150 horas (ver el segundo mapa). Por lo tanto, se esta ante un nivel de calentamiento en determinadas areas
geogréficas en donde este indice se multiplico por 2 6 3 veces.
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A este nivel de temperaturas, la demanda ambiental de humedad es tal que incluso supera a los modelos
que se utilizan desde GEA — Guia Estratégica para el Agro para determinar las reservas de agua en el suelo.
En estos modelos se contemplan variaciones con desvios moderados, pero no con los elevadisimos niveles
de evapotranspiracidn que se atestiguaron en esta campafia.

Esto incide directamente en el balance hidrico. Pero la diferencia entre los dos focos mencionados es que el
nivel de reservas en el norte de Buenos Aires estuvo por debajo de lo normal. Es lo que se exhibid, en una
escala grafica, como “reserva escasa” 6 “sequia” desde marzo del 2008 en adelante en los informes sobre
seguimientos de cultivos que se efectian semanalmente.

Respecto de las precipitaciones, a continuacion se reproduce el grafico de las precipitaciones acumuladas
entre el 21 de enero y el 25 de marzo de 2009:
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Las lluvias acumuladas en la region nucleo: desde el 21 de enero hasta el 25 de marzo (2009).

Ambos fendmenos intersecan en el noroeste de Buenos Aires, dando por resultado la zona mas “caliente y
seca”. Semanalmente, los técnicos de estas zonas daban cuenta del escaso crecimiento de las plantas y la
incapacidad para que el cultivo cerrara el entresurco. A esto hay que agregar que esta situacion estuvo
acompafiada por severos ataque de plagas referentes de estas condiciones, como son los trips, las arafiue-
las, las bolilleras y las desfoliadoras.
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Radiacion solar media de febrero y marzo 2009
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Radiacion solar media de febrero y marzo 2008

Los resultados en términos productivos

Campafia de maiz 2008/09

Rinde Produccion
gq/ha Var.Anual M Tn Var.Anual
Nacional 55,1 -15% 13,1 -40,5%
Cérdoba 65,3 -5% 6,2 -31%
Buenos Aires 54,3 -28% 3,9 -45%
Santa Fe 63,9 -16% 1,6 -38%
La Pampa 34,7 -19% 0,3 -63%
Entre Rios 24,5 -56% 0,2 -81%
Resto 32 -12% 1,0 -45%

Buenos Aires: destacamos las 3 zonas mas importantes por representar el 46% del hectareaje bonaerense
sembrado con maiz:

» Junin: los rendimientos medios oscilan en los 57 qg/ha (-33,5%).

= Lincoln: rinde medio de 60,5 qg/ha, -47,1% frente al 2007/08.

= Pehuajo: el rinde cayé menos; s6lo un 17% respecto del promedio de la campafia anterior con 65 gg/ha.

Cérdoba:

= La pérdida en la produccién provincial tiene como causante, por un lado, la menor cobertura del maiz,
gue bajo un 20%. También se explica por las pérdidas en rendimiento de la zona de Rio Cuarto, que re-
sultaron mayores a las que se proyectaban en un primer momento. Dado que es una de las regiones
mas importante por el area cultivada con este cereal (8% del total nacional), ha dejado un sensible retro-
ceso, al caer en rinde un 10%, alcanzando 57 gg/ha.

* En los departamentos del norte cordobés, que conforman la zona de influencia de San Francisco, se
produjeron las mayores caidas de rendimiento, del 20%, logrando 46 gqg/ha.

Santa Fe:
= Donde hubo mejores rindes fue en el departamento de General Lopez. Las mermas de rindes se mantu-
vieron en un 10%, logrando un promedio de 80 a 83 qg/ha.

)

sl BOLSA DE COMERCIO
%3@5 DE ROSARIO

www.bcr.com.ar/gea 5




© 2007 BCR NEWS — INFORME ESPECIAL GEA -—11/06/08

&

= En el norte santafesino, se dieron los peores niveles de rindes con 20 qqg/ha.

Campaiia de soja 2008/09

Rinde Produccion
gq/ha Var.Anual M Tn Var.Anual
Nacional 19,6 -31% 31,9 -31%
Cérdoba 25,3 -7% 12,5 -2%
Buenos Aires 13,3 -55% 6,5 -47%
Santa Fe 24,4 -27% 7,9 -31%
La Pampa 12,1 -39% 0,3 -26%
Entre Rios 10,9 -53% 1,1 -68%
Resto 18,2 -24% 3,6 -41%

Buenos Aires: se mencionan por su importancia productiva y por el mal resultado obtenido, las 3 millones de

hectéareas que cubren el norte de esta provincia. Esto es el 18% de la superficie sembrada con soja en todo

el pais.

= Junin: pérdida de rinde respecto del afio pasado del 62%, arrojando un promedio de 15 gg/ha.

= Lincoln: el rinde medio final se afianza en los 18 qg/ha.

= Pehuajo: experimentando una importante expansion por el corrimiento de la frontera del cultivo, la media
productiva esta entre los 10 y 11 qqg/ha, lo cual implica una pérdida anual de rinde del 66%.

= En zonas como la de Pergamino el cultivo de soja ha sufrido una pérdida de rinde del 52% respecto del
afio pasado, quedando con apenas 16,5 qg/ha.

Coérdoba:
» Soélo destacamos la zona aledafia a San Francisco —muy importante en hectareaje-, en el nordeste de
Cérdoba, por la importante disminucion de rindes; de un 30%, llegando a los 18 qg/ha.

Santa Fe:

= Las mayores pérdidas sucedieron en los departamentos del norte. Las pérdidas de produccion son del
63%, con rindes promedios entre los 5 a 6 gg/ha.

= En el resto de la provincia, los rindes han estado con pérdidas que van del 25 al 32%, respecto de lo ob-
tenido hace un afio. Esta Ultima merma se corresponde al departamento de General Lépez, donde la
media daria 26 qg/ha (vs 38 qg/ha del 2007/08).

Chaco y Santiago del Estero:

= Frente a las 3,3 M de Tn de soja que logro en la excelente campafia del afio pasado, se estima que el
aporte final para la presente cosecha ascenderia a solo la tercera parte de ese volumen, considerando
no solo la pérdida de rindes sino también la imposibilidad de sembrar el area de intencién inicial.

Para arribar a las estimaciones de rendimiento se ha hecho un seguimiento de la condicién de agua en el
suelo en Argentina a lo largo de la campafia, con mayor grado de detalle en el area GEA — Guia Estratégica
para el Agro, de acuerdo con sus fases fenoldgicas, y la informacién del SIBER de la Bolsa de Cereales de
Entre Rios. También se recurrié a los datos aportados por informantes calificados. Para la superficie sem-
brada se tomaron datos de la SAGPyA, mientras que para la provincia de Entre Rios se volvié a recurrir a los
datos de SIBER de la Bolsa de Cereales de Entre Rios.
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